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Richard Fenno em uma conferéncia afirmou que € no Legislativo que a democracia
acontece. Na medida em que é no Legislativo que os interesses mais diversos se cruzam e
eventualmente se chocam. E € através desse processo que as decisdes sdo tomadas, decisdes
que afetam a vida de todos. Mas o que determina o comportamento dos legisladores?
Instituicdes certamente importam, mas como e quando e em que medida é que instituicdes
moldam o comportamento dos legisladores?

Essa mateéria pretende oferecer um panorama sobre a area de Estudos Legislativos, dando
énfase para trabalhos que procuram conectar arena legislativa e arena eleitoral e tiveram
grande impacto no campo no debate internacional e nacional sobre estudos legislativos.
Serdo abordados 4 grandes temas, a saber: os modelos de acdo parlamentar, teorias
distributivistas, informacional e partidaria; o papel da centralizacdo institucional no
comportamento dos legisladores (segredo eficiente); a controvérsia sobre o papel dos
partidos politicos na conducéo dos trabalhos legislativos; e a formacéo de coalizGes.

1. Apresentacdo do curso

2. Pressupostos: preferéncias individuais e racionalidade.
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Cambridge University Press. Capitulo 1: Individual preference and
individual choice, pp 1-28.
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