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EsTuDOS URBANOS

EMENTA:

A disciplina pretende apresentar ao aluno uma discussao sobre as diferentes visdes tedricas
e metodolodgicas sobre o estudo do fenémeno urbano, assim como abordar algumas das
principais questdes sdcio-demograficas decorrentes do processo de urbanizagao.

TOPICOS:

1. O debate sobre o urbano: da Escola de Chicago aos enfoques Marxistas;

2. Reestruturacao produtiva, globalizacdo e seus impactos territoriais; *

3. O processo de urbanizacao e metropolizacdo no Brasil e na América Latina;

4. Além da dicotomia urbano-rural: as novas configuraces e relacbes do urbano e
rural;

5. Técnicas para o estudo da distribuicdo espacial da populacéo e da urbanizacéo;
6. O geoprocessamento nos estudos e planejamento urbano.

7. Temas urbanos:

e Tema I: Mobilidade e dindmica demogréfica intrametropolitana;

e Tema Il: Pobreza, segregacédo socioespacial, exclusao social e vulnerabilidade;
e Tema lll: A producéo do espaco habitado;

e Tema IV: A questdo ambiental no processo de urbanizacéo;

METODOLOGIA:

As aulas serdo divididas em duas partes. A primeira serd basicamente expositiva e tratara
das principais questdes teoricas acerca dos temas abordados em cada um dos topicos
selecionados e devera contar com a participagdo dos alunos nas discussdes. A segunda parte
da aula sera desenvolvida tanto por seminarios preparados pelos alunos, como pela
apresentacdo de outros materiais audiovisuais tais como documentarios, filmes e afins cujos
contetidos remetam aos temas desenvolvidos na disciplina.

Serdo solicitados fichamentos curtos de alguns textos chaves discutidos em sala de aula e um
trabalho final que devera ser apresentado e entregue no final do curso.
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AVALIACAO:

A avaliacdo sera realizada considerando os seguintes itens:
o Participacéo em aula (10%);
o Fichamentos (20%);
o Apresentacdo dos seminarios (30%);
. Trabalho final (40%).

TRABALHO FINAL:

O trabalho final deve abordar um dos temas propostos como “temas urbanos” considerando
0 assunto enfrentado no seminario. N&o é necessario se prender somente aos textos
selecionados, sendo importante que o aluno traga ao texto assuntos contemporaneos. O
trabalho deve ter entre 10 e 12 péaginas (incluindo graficos, tabelas, etc.) e deve atender a
seguinte norma: Fonte Times New Roman (12pt) e Espagamento: 1,5.

FICHAMENTOS:

Os fichamentos devem ser sucintos, ndo ultrapassando 1 pagina e %. N&o serdo considerados
fichamentos em grupo ou com contetido idéntico. As normas sdo as mesmas daquelas do
trabalho final. Estes fichamentos deverdo ser entregues no mesmo dia em que ocorrera a
discussdo sobre o texto.

SEMINARIOS:

Os seminarios devem ser apresentados em PowerPoint ou afins com um namero de slides
compativel com o tempo disponivel. Esse material devera ser compartilhado com todos os
colegas.

Os seminarios poderdo ser preparados e apresentados em grupo de DUAS pessoas, sendo
que cada grupo devera responsabilizar-se por DOIS seminarios no semestre. O tempo de
duracdo de cada seminrio devera se de 30 minutos.

Todos os alunos sdo convidados a ler o material basico relativo a cada seminario, sendo que
aleatoriamente, um deles sera escolhido para comentar a apresentacéo de forma a iniciar o
debate em sala sobre o tema em quest&o.
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