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HZ363/ AA200

CARGA HORARIA: (N°DE HORAS POR SEMAN)

TEORIA: 02 ‘ PRATICA: 02 ‘ LABORATORIO: 00 | ORIENTACAO: 02 | ESTUDO:00

ATIVIDADE A DISTANCIA : Pesquisa de campo | HORAS AULA EM SALA: 04

CREDITOS:

06

HORARIO :

42 de noite e Bde tarde

PROFESSOR (A) RESPONSAVEL CONTATO:

Profa. Dr2, Vanessa Lea via a secretaria: Irene@unicamp.h

PED: I( )ou II( )

PAD

EMENTA

A emergéncia dos estudos de parentesco na digcglitnopoldgica. A teoria dos grupos
unifiliacdo e a teoria da alianca de casamentost@as classicas e recentes, modelos e
métodos

PROGRAMA

Os graduandos em Ciéncias Sociais tendem a aclkajagentendem de parentesco

=

de

por

experiéncia propria ou, alternativamente, que & tdle assunto feminino. Alguns ficam
chocados ao descobrir que, além de ter um jargépripr essa disciplina pode ser
altamente técnica e formal. O curso pretende mogtra, além de ter sido uma das areas

tematicas fundadoras da Antropologia Socio-Culfudi@loga com as novas tecnologias
ponta e continua sendo muito relevante socialm@gegarentes continuam atuando oni

de



Estado é omisso como, por exemplo, sustentandogesesempregadas. E basta as
as propagandas de televisdo para constatar a dorgaarentesco nas representacoe
senso comum que atingem todas as classes socia&talOé ogrande ritual e potlatch d
sociedades euro-americanas contemporaneas, cen&radgdo de familia.

O curso fard um mapeamento dos primordios daptiisgie das teorias classicas
descendéncia e de alianga matrimonial, além deag@®ms recentes como a nocao |
straussiana de ‘sociedades de casas’. Sera amalisamio parentesco e género
constituem mutuamente. O estudo da familia e denasto em sociedades néo-ocider]
visa desnaturalizar a familiaridade com o camp@akentesco, e historiar o enfoque
individuo, concebido pela antropologia como um ptocdhistorico. Sera abordada tamb
a relatividade da dicotomia do publico e do privadm dos efeitos ndo intencionais
tendéncia a universalizar os direitos humanos en@osicdo de uma nova hegemo
naturalizando os valores euro-americanos, por elkgropndenando casamentos arranja
e poligamia. Sera debatido se qualquer semelhamtaac paradigma evolucionista
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consolidacdo do colonialismo) é fortuita, ou undaeleiro déja vu.

PLANO DE DESENVOLVIMENTO

Unidades para aulas expositivas: Teoria de desper@dunifiliacdo) e de aliang

matrimonial; a casa enquanto pessoa juridazciétés a maisojisnovas tecnologid
reprodutivas; género.

As aulas expositivas serdo seguidas por discussdes,dos textos lidos, quanto de ter
relacionados que surgem nos meios de comunicac@i@ecwrer do curso. Os alunos i
discutir regularmente em sala de aula o andamentsud pesquisa de campo, aborda
problemas enfrentados e hipoteses levantadas. #icadrgs monitores sera indispensg
para orientar tais pesquisas.
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FORMAS DE AVALIACAO

Sera fundamental atender o curso assiduamentéi@gernas discussdes em sala de a
No decorrer do semestre sera desenvolvida umaipasgtilizando entrevistas e pesquis
bibliogréfica (na biblioteca e no Internet). O gassado o tema elegido foi ‘Natal
enguanto palco para representar a familia e pa@nte sociedade urbana
contemporanea.’ O tema sugerido para este and@ndmeno do “ficar”. J& foi alvo de
dissertagdes e de polémicas, e constitui outr@eca enxergar o0 parentesco.

HORARIO DE ATENDIMENTO A ALUNOS

| O atendimento dependera da alocacio ou ndo domdaitores solicitados.
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