[INSTITUTO DE IFILOSOFIA & CIENCIAS HIUMANAS
g % CURSO DE GRADUACAO EM CIENCIAS SOCIAIS
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DISCIPLINA
CODIGO / TURMA NOME
HZ 291A Topicos Especiais de Humanidades |

PRE-REQUISITOS

Obs.: Sendo uma disciplina reservada aos cursBsgenharia, nos quais consta como
eletiva em seus curriculos, os alunos de Humangj#dees e do Curso de Filosofia ndo
poderdo cursar esta disciplina.

CARGA HORARIA: (N° DE HORAS POR SEMAN)

TEORIA: 02 PRATICA: 00 LABORATORIO: 00 | ORIENTACAO: 00 | ESTUDO: 00
ATIVIDADE A DISTANCIA: 00 HORAS AULA EM SALA: 02 CREDITOS: 02
HORARIO:

Terca-feira, das 16h00 as 18h00

PROFESSOR(A) RESPONSAVEL CONTATO:

Alexander Maximilian Hilsenbeck Filho (PED B) |a.hilsenbeck@gmail.com

EMENTA

O curso é dedicado a uma introducdo das relacdes @éncia, tecnologia e a sociedade
contemporanea. Sera dada énfase especial ao @ik, tentando mostrar como|se
concretizam essas relacfes num contexto especHia@bordagem sera interdisciplingr,
através de uma contribuicdo da Antropologia, dan€# Politica, da Historia e da
Sociologia.

PROGRAMA GERAL:

ASSUNTOS

1. Apresentacao da disciplina. Transicao de Paradigmas;

2.0 que é Ciéncia e o que é Tecnologia? Distintas
abordagens;

3. Conhecimento Cientifico X Senso Comum;

4. Revolugoes industriais;




Ciéncia e Tecnologia: Uma construcao social;
Evolucionismo; Relativismo e Construtivismo;
Neutralidade da ciéncia e determinismo tecnologico;
Politizacao e ideologizacao da C&T;

Avaliacao

WO NOU

10. O protagonismo das forcas produtivas e das
relacdes sociais de producao;

11. Tecnociéncia e Tecnoburocracia;

12. Gestao e organizacao da producao como tecnologia;

13. Ciéncia, Tecnologia e Sociedade na América Latina;
14, A especificidade brasileira;
15. Atores e agendas da PCT brasileira;

16.Novas tecnologias e mudanca social;
17.Ecologismo, ambientalismo e sociedade;
18.Vias alternativas da C&T

METODOLOGIA DE ENSINO:

Aulas expositivas e dialdgicas, discussdes e debates sobre os temas em sala, formacao
de grupos de discussao.

CRITERIOS DE AVALIACAO:

1 Prova (40% da nota); 1 Trabalho Final (40% da nota); e Participacao
(Problematizacdo e levantamento de questOes prévias as aulas, computando 20% da
nota)

Nota Final= Nota da Prova x 4 + Nota do Trabalho x 4 + Participacao x 2 /10

RECURSOS AUDIO-VISUAIS UTILIZADOS:

Como suporte para as aulas, multimidia para apresentacoes em data-show e possiveis
trechos de filmes pertinentes.
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